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Biografia de Juan Carlos Mariategui

Juan Carlos Mariategui, el Amauta, nacié en Lima, Perd, el 14 de junio de 1895. A los siete
afos, a causa de un golpe, fue internado en una clinica administrada por religiosas francesas. Cien
dias de reposo en este ambiente monastico lo hicieron proclive al misticismo. Debido a la lesion
que lo dejaria cojo, Mariategui debié permanecer cuatro afios en cama, tiempo que dedicé a leer la
pequefa biblioteca heredada de su padre. A los once afios consigui6 trabajo en el periddico “La
Prensa”. Su trabajo, entre otras cosas, consistia en leer los originales de los colaboradores a los
linotipistas. Fue asi como conocio los escritos de Rodo, Garcia Calderon, Gémez Carrillo, Cisneros,
Ulloay Yerovi.

El drama de los pobres que lo rodeaba lo situaba entre la resignacion y la inconformidad.
Muchas veces se refugiaba en la lectura de la Biblia. Lo impresionaba la figura de Jesus y su amor a
la humanidad.

Dos facciones politicas se disputaban el poder en Per(, el Partido Civil y el Partido
Democrata. Para 1908 gobernaba José Pardo, hijo del fundador del civilismo. “La Prensa”
constituia el baluarte de los demadcratas. Para esta época, Mariategui se acercé al anarquismo, leia
los articulos de Manuel Gonzélez Prada que aparecian en los periodicos libertarios: “Los Parias” y
“La Protesta”. Seguia muy de cerca, las discusiones de sus colegas sobre Reclus, Kropotkin, Faure,
Grave, Bakunin y Proudhon. La clase obrera peruana era en su gran mayoria anarquista.

Poco después, Mariategui paso a la redaccion del periddico y se hizo cronista. Junto a un
grupo de literatos jovenes comenz6 a frecuentar a Gonzélez Prada, Luis Fernan Cisneros y
Abraham Valdelomar. Mientras Prada lo seducia por su inconformismo con todas las normas
establecidas, Cisneros y Valdelomar lo hacian por sus orientaciones artisticas. Aln en esta época de
crecimiento espiritual seguia apegado al misticismo. Sus autores preferidos eran Amado Nervo,
José Asuncién Silva, Dario, Herrera Reissig, Unamuno y Cervantes.

Para 1914 iniciaba su etapa “Modernista”, que se caracterizd por un individualismo extremo
y la elegancia de sus escritos literarios. En 1916 escribié una obra de teatro en colaboracion, un
poema dramatico y un libro de poesias que no llega a publicarse. Ese mismo afio renuncié a “La
Prensa” y comenzd a trabajar en “El Tiempo”. Poco a poco iba abandonando el misticismo de la
mano de la literatura politica. En 1917 publicé por corto tiempo el diario “La Noche”, en
contraposicion a “El Dia”, 6rgano del pardismo.

La Primera Guerra Mundial revolucion6 la vida politica, economica y social del Perq,
debido a la gran demanda de materias primas. La economia del pais se volcé hacia la exportacion
de materias primas. Este hecho contribuy6 a desarrollar las fuerzas del proletariado, y la burguesia.
Al finalizar el conflicto bélico, el gobierno de Pardo, representante de la oligarquia tradicional, se
mostraba incapaz de encauzar a estas clases sociales.
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Una segunda etapa en el pensamiento de Mariategui, de “Empirismo socialista”, estuvo
marcada por su inquietud por los problemas sociales, despertada por los movimientos socialistas en
Europa. Junto a César Falcon y Félix del Valle crearon la revista “Nueva Epoca”, con la que se
intent6 llegar a las masas populares y que so6lo alcanzé dos numeros. Para fines de 1918 intentd
fundar el Partido Socialista, pero el proyecto fracas6. En enero de 1919, junto a Falcdn,
abandonaron “El Tiempo” y fundaron “La Razon”, diario que presté apoyo a la clase obrera, a los
empleados de comercio y a los estudiantes, que, desde aqui, iniciaron el movimiento de la Reforma
Universitaria. Augusto B. Leguia, representante de los nuevos ricos y la clase media, asumio la
presidencia del Peru. Como resultado del mesianismo imperante en los paises hispanoamericanos
de estos afos, Leguia se convirtio en el caudillo de las masas populares y de los estudiantes
universitarios. Con Leguia, hacia su ingreso a la politica una nueva clase: la burguesia. “La Razon”,
que ejercia una fuerte critica hacia el gobierno, fue clausurada. Leguia ordend el arresto de
Mariategui y Falcon, pero luego, tomando en consideracion los vinculos familiares que lo unian con
el Amauta, decidi6 enviar a ambos a Europa como agentes de prensa.

Corria 1919 cuando Mariategui desembarcé en Italia, agitada por problemas de posguerra.
Las huelgas se sucedian una tras otras y el anarquismo florecia por todos lados. Benito Mussolini,
apoyado por la clase media, habia asumido el poder ese mismo afio. El pasado socialista de
Mussolini, sumado a la atraccion de un gobierno demagdgico coptaron el apoyo de buena parte de
la clase obrera italiana. El Partido Socialista se escindi6 en tres: reformistas, centristas y la extrema
izquierda. Mariategui adhirié a este ultimo y creo, junto a un grupo de peruanos, un periddico de
orientacion marxista. En esta época estudiaba la teoria marxista mientras aprendia de la experiencia
practica. Todos los sucesos politicos, sociales, econdmicos y culturales de la realidad europea,
Mariategui los comentaba en articulos que enviaba a Lima para ser publicados en “El Tiempo” con
el titulo de “Cartas de Italia”.

En 1922, cuando la realidad italiana se vio complicada por el fortalecimiento del poder del
Duce, José Carlos abandoné Italia y recorrié Europa a la espera de poder volver al Per(. Visita
Francia, Alemania, Austria, Hungria, Checoslovaquia, y Bélgica. Durante ese recorrido estudia los
movimientos revolucionarios que convulsionan el continente europeo después de la guerra. En 1923
regresa a Perl. Una nueva etapa comenzaba en el pensamiento de Mariategui, signada por sus
propias palabras: “Nos habiamos entregado sin reservas hasta la dltima célula, con un ansia
subconsciente de evasion, a Europa, a su existencia, a su tragedia. Y descubrimos, al final, sobre
todo, nuestra propia tragedia, la del Per, la de Hispanoamérica. El itinerario de Europa habia
sido para nosotros el del mejor y mas tremendo descubrimiento de América”. Mariategui no
retornaba solo, sino que lo acompafiaban su esposa y su pequefio hijo, ademas de ““una filiacion y
una fe”” y la mision de crear el movimiento socialista. Se volco de lleno a estudiar la realidad del
Peru: las relaciones de produccion, las relaciones sociales y los antagonismos de clase. EI gobierno
de Leguia propiciaba una politica favorable a los intereses estadounidenses, dejando de lado la
fuerte inversidn inglesa de los afios anteriores. Leguia sélo combatia a los oligarquicos “civilistas”
en el plano de la politica y no se atrevia a tocar los intereses econémicos de estos sefiores feudales.
En lo que respecta al movimiento social, la ciudadania acusaba una gran desorientacion politica e
ideologica.

Pronto Mariategui obtuvo una céatedra en la Universidad Popular “Gonzalez Prada” donde
dict6 un ciclo de conferencias sobre los problemas sociales contemporaneos. También se hizo cargo
de la publicacion del quinto nimero de la revista “Claridad”, 6érgano de prensa de la Universidad.
Es arrestado en una reunion de dicha revista junto con un grupo de profesores y alumnos de la
Universidad Popular. Colabor6 en diversas revistas limefias, pero no pudo concretar el suefio de
crear un drgano de prensa propio, a causa de una complicacion de su enfermedad que obligo a que
le amputaran una pierna. Durante su convalecencia, en 1925, escribi6 su primer libro: “La Escena
Contemporanea” de divulgacion e interpretacion de los acontecimientos mundiales. Luego funda la
revista “Amauta”, tribuna de cultura socialista. En 1927, el gobierno de Leguia denuncia la



existencia de un supuesto “complot comunista” e inicia la represion contra los nucleos obreros e
intelectuales. Mariategui es recluido en el Hospital Militar de San Bartolomé. Se clausura
"Amauta”. Mariategui estudia la posibilidad de trasladarse a Buenos Aires o Montevideo.

En diciembre reaparece "Amauta". En 1928 publicd “Siete ensayos de interpretacion de la
realidad peruana”, obra que significd, mas alla de sus limitaciones, el primer estudio serio de la
historia de los problemas nacionales, desde el punto de vista marxista. Examina a la luz de la
dialéctica materialista, tanto el origen como la evolucidén econémica, politica, social, educacional y
literaria del Perd. Muestra las caracteristicas de la supervivencia feudal en todos los aspectos de la
vida econdmica, institucional y en el campo de las ideas. Presenta el estado de servidumbre que
padece la poblacion india del Perd, la fuerza social portadora de la nueva transformacion
econdmica.

Continud trabajando a pesar de la enfermedad y las restricciones policiales. A su casa de
Lima acudian los obreros para recibir orientacion teorica y practica. En 1928 se concreto la
fundacion del Partido Socialista, de orientacion marxista-leninista y salié a la luz un 6rgano de
prensa obrera: “Labor”. Colabor6 también en la creacion de una central sindical, la “Confederacion
General de Trabajadores del Perd”, luego de participar en la formacion de distintas federaciones
obreras. En 1929, escribe su novela corta “La novela y la vida”. En setiembre, la casa de Mariategui
es allanada, esta vez debido a un supuesto "complot judio". Posteriormente escribio “ldeologia y
politica en el Pert” y “Defensa del marxismo”. Sostenia que “‘sin teoria revolucionaria no hay
accion revolucionaria™. Para Mariategui la filosofia era un instrumento al servicio de la liberacion
nacional. Muri6 en 1930 a los 34 afios de edad a causa de una complicacién en su enfermedad.

El marxismo — leninismo de José Carlos Mariategui

Mariategui se define como marxista-leninista. No debemos tomar esto al pie de la letra. Marx
pensaba la “dictadura del proletariado” en términos de centralismo y Lenin terminé de dar forma a
esta postura, resignificando en la practica el concepto con lo que debiera llamarse la “dictadura del
Partido”. Por ejemplo, Mariategui se define abiertamente federalista, actitud que lo enfrenta
directamente con los medios del marxismo-leninismo, sino con el fin mismo. Porque si bien Lenin
no se cansaba de repetir la frase “todo el poder a los soviets, por otro lado decia en las
conferencias del Partido frases como ésta: ““debemos ser centralistas (...). S6lo nuestro partido
establece consignas que impulsan realmente a la revolucion”.

Contrariamente a la postura bolchevique, Mariategui escribe:

La autonomia municipal, el self government, la descentralizacion administrativa,
no pueden ser regateados ni discutidos en si mismos. Pero, desde los puntos de vista de
una integral y radical renovacion, tienen que ser considerados y apreciados en sus
relaciones con el problema social.

Ninguna reforma que robustezca al gamonal contra el indio, por mucho que
parezca como una satisfaccion del sentimiento regionalista, puede ser estimada como
una reforma buena y justa. Por encima de cualquier triunfo formal de Ia
descentralizacion y la autonomia, estan las reivindicaciones sustanciales de la causa del
indio, inscritas en primer término en el programa revolucionario de la vanguardia’.

Es por esto ultimo que aboga por un ““nuevo regionalismo” que ya empieza a bosquejarse, y
del que dice ser ““una expresion de la conciencia serrana y del sentimiento andino. Los nuevos
regionalistas son, ante todo, indigenistas™”.

Con ocasion de la muerte de Lenin, en 1924, Mariategui escribe un texto laudatorio del lider
bolchevique, en el que, entre otras cosas, afirma: “El proletariado revolucionario ha perdido al
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mas grande de sus conductores y de sus leaders. Al que con mayor eficacia, con mayor acierto y
con mayor capacidad ha servido la causa de los trabajadores, de los explotados, de los oprimidos.
Ninguna vida ha sido tan fecunda para el proletariado revolucionario como la vida de Lenin™2. Sin
negar la buena fe de Mariategui no podemos menos que pensar en su ignorancia de las practicas
bolcheviques, encubiertas por la propaganda del Partido a nivel mundial. Seguramente Mariategui
no conocia las purgas del Ejército Rojo, no conocia el caso de los mas de diez mil trabajadores
anarquistas fusilados entre 1919 y 1921, la matanza de los campesinos de Kronstadt y Ucrania por
oponerse a la “dictadura del Partido”.

A proposito de esto, dice Joaquin Santana: ““Poco después del triunfo de la Revolucién de
Octubre, Mariategui publicé en Lima un articulo en que se declaraba bolchevigque, pero en esos
momentos su conocimiento de la teoria y del socialismo era muy reducido. Pienso que su posicion
respondia mas a una emotiva toma de partido que a un estudio serio y concienzudo de las
posiciones de Marx y Lenin™*.

Mariategui comprende que la realidad peruana merece un analisis particular y se vuelca a
realizarlo con el instrumental que toma del materialismo historico y con una ambicion: “la de
concurrir a la creacion del socialismo peruano™. Los “Siete ensayos de interpretacién de la
realidad peruana” representan este objetivo. “No queremos, ciertamente, que el socialismo sea en
América calco y copia. Debe ser creacion herodica. Tenemos que dar vida, con nuestra propia

realidad, en nuestro propio lenguaje, al socialismo indoamericano™®.

El problema del indio y el desarrollo de la economia peruana en Mariategui

El indio, desde el inicio de la Conquista, ha sido dominado y explotado, sus tierras han sido
expropiadas y se los ha confinado a la sierra peruana. El problema indigena del Peru es y ha sido,
segun Mariategui, un problema social, econémico y politico y, fundamentalmente, aferrado al
régimen de propiedad de la tierra. Todo planteo étnico o moral da vueltas al asunto sin entrar de
raiz en la cuestion. “La Conquista fue un hecho politico™’, tanto como la Independencia del Perd, y
ambas abrieron un nuevo periodo en la region de los Andes Centrales.

Peru, en la época de Mariategui, presentaba una industrializacion minima y su papel en la
economia mundial estaba dado por su puesto como productora de materias primas. Un proletariado
minimo, nuevo Yy sin conciencia de clase era la contrapartida de una burguesia incipiente mas
cercana al feudalismo latifundista que al capitalismo de la gran empresa. El régimen de propiedad
de la tierra obliga principalmente al indio —victima de prejuicios raciales— a bajar la cabeza frente a
la explotacién de las minas y los latifundios. Diversos sistemas economicos subsisten en el Perd y,
por lo tanto, existen también diversas formas de explotacion y distintos sujetos oprimidos.
Mariategui comprende que las relaciones de opresion econémico-sociales tienen su particularidad
en el Pert y entiende al indio como sujeto revolucionario de la realidad peruana.

Mariategui nos explica su concepcion del marxismo, que le permite adaptarlo a la realidad
peruana: “El marxismo del cual todos hablan pero que muy pocos conocen y, sobre todo,
comprenden, es un medio fundamentalmente dialéctico. Esto es un método que se apoya
integramente en la realidad de los hechos. No es, como algunos erréneamente suponen, un cuerpo
de principios de consecuencias rigidas, iguales para todos los climas historicos y todas las
latitudes sociales. Marx extrajo su método de la entrafia misma de la historia. EI marxismo en cada
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pais, en cada pueblo, opera y acciona sobre el ambiente, sobre el medio sin descuidar ninguna de
sus modalidades™®.

El planteo de Mariategui, siendo consecuentemente materialista historico, busca las causas
del “problema del indio” en el “problema de la tierra”, es decir, en las relaciones de produccion
dadas, sustentadas en el régimen de propiedad de la tierra. Pasemos, pues, al analisis econémico-

social de la historia del Pera.
1. Periodo incaico

Para el periodo anterior a la Conquista, es decir, desde el nacimiento del Imperio Inca o
Tahuantinsuyu, un siglo antes de la llegada de Pizarro a Cajamarca en 1532, Mariategui utiliza el
término “comunismo” para denominar el régimen de produccion inca. La célula de dicho
“comunismo” es el ayllu o comunidad inca. El ayllu era la unidad basica de organizacion, formado
por distintas familias. Sus miembros se consideraban descendientes de un antepasado comun que,
localizados en un territorio delimitado de propiedad comunitaria, trabajaban juntos para el beneficio
de todo el ayllu y estaban comprometidos a ayudarse mutuamente. Este cooperativismo econémico
estaba sustentado, ideolégicamente, por un estado de reciprocidad y redistribucién generalizada’
que databa de épocas anteriores al Tahuantinsuyu. EI Imperio Inca supo aprovechar este estado de
cosas, dandole un nuevo caracter: sobre la base de un sistema equitativo y de una jerarquizacion
incipiente de tiempos preincaicos, se constituyd un sistema complejo de jerarquias sociales, ligadas
mediante un sistema de beneficios y retribuciones: El Inca, el soberano del imperio, pedia como
tributo mano de obra bajo la forma de la mita, un sistema de trabajo por turnos. A cambio,
organizaba los rituales, mantenia los caminos y repartia bienes en caso de necesidad o fiestas.
Estudios actuales™®, que Mariategui no llegé a conocer, nos permiten establecer la existencia de la
propiedad privada entre los emperadores incas y los panacas o miembros de la nobleza; como asi
también el caracter ideoldgico de la historia y la religion imperial y su papel encubridor de la
realidad.

Por lo que podemos ver, el término “comunismo” que utiliza Mariategui, adquiere
caracteristicas particulares al ser aplicado al régimen socio-econémico de los incas. Se trata de un
régimen de produccién colectivo controlado por un estado jerarquizado, imperialista, teocratico y
despético. “Teocratico y despético fue ciertamente, el régimen incaico”*!, reconoce Mariategui,
pero lo justifica afirmando que la libertad individual es una prerrogativa del régimen liberal y que el
inca no sentfa ninguna necesidad de ella'?. Tal apreciacién nos parece un juicio apresurado del
Amauta. Actualmente sabemos que el Tahuantinsuyu se estructurd sobre la base de una practica
imperialista sobre los pueblos autdctonos, y que esto generd el malestar y, por ende, el
levantamiento de los pueblos oprimidos que entendian que el Imperio inca amenazaba tanto su
libertad colectiva como individual®®,

2. La Conquista y el coloniaje
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Segun Mariategui, la Conquista introdujo el feudalismo y el régimen esclavista al Peru de
manera artificial. Los espafioles descuidaron, en gran parte, el cultivo de la tierra, y se volcaron de
lleno a la explotacion de las minas de oro y plata. La encomienda fue una forma de establecer el
feudalismo y la esclavitud en América, y la religion, la excusa para ello. Sabemos que el régimen
esparfiol aprovechd aquellas instituciones prehispanicas que podian serle utiles, como la mita y el
yanaconazgo, readaptandolas y vaciandolas de las relaciones sociales que las atravesaban y le
daban sentido, de igual manera que lo hizo el Tahuantinsuyu con las practicas preincaicas. El
sistema de trabajos forzados y gratuitos, principalmente en las minas, diezmé la poblacion aborigen
y destruy0 la economia incaica, al descuidar la agricultura, fuente principal de riqueza de los incas.
“El régimen colonial desorganizé y aniquilo la economia agraria incaica, sin reemplazarla por
una economia de mayores rendimientos™**.

El coloniaje dejé, entonces, dos taras al Peru, la feudalidad y la esclavitud. Pero la
legislacion de indias ““se adapt6é a la necesidad de no atacar las instituciones ni las costumbres
indiferentes al espiritu religioso y al caracter politico del coloniaje®, por lo que una parte de la
propiedad comunitaria de los indios siguié existiendo junto al régimen feudal. La encomienda,
segun Mariategui, fue la forma americana del feudalismo y el origen de los latifundios, puesto que
los encomenderos obligaban a los indios a pagarles tributos y, a la muerte o ausencia de ellos, se
apoderaban de sus tierras.

3. Periodo independentista

La independencia del Perd fue la realizacion de los intereses de clase de la incipiente
burguesia peruana. Los criollos y espafioles que la promovieron aprovecharon el apoyo de la masa
indigena®®. Los “postulados igualitarios” del “programa liberal de la Revolucién” comprendian
I6gicamente la redencion del indio. Se dictaron, por ejemplo, leyes que ordenaron el reparto de la
tierra y la abolicion de los trabajos gratuitos, pero, en la practica, la “aristocracia latifundista”
conservé sus derechos feudales sobre la tierra y sobre el indio'’, de hecho la politica de
confiscacion de tierras indigenas se vio intensificada en el nuevo régimen liberal y el latifundio se
consolidd y extendid. Despojar al indio de la tierra significaba tanto como condenarlo a la miseria,
pues “su fuerza econémica se encuentra en la tierra, alli se encuentra toda su actividad™*.

Un primitivo régimen capitalista de produccion empezaba a establecerse sobre las bases de
una economia feudal reticente a ser superada. El indio se veia obligado a trabajar en las minas en
condiciones insalubres, o lo que era aln peor, a aceptar el trabajo forzado que seguia subsistiendo
en los latifundios™. La injerencia del latifundista en el gobierno era tan fuerte, que todo intento de
revertir esta politica econdmica quedaba trunco. La division internacional del trabajo, con Inglaterra
dirigiendo la batuta, sentencid la dedicacién exclusiva del Peri como pais productor de guano y
salitre. La Conquista habia fortalecido el poder econdémico de la sierra; el guano y el salitre dieron
el impulso a la zona costera. ElI endeudamiento con la banca inglesa y la posterior baja en la
demanda de estos productos coloco la naciente industria peruana bajo el control del capital
britanico®. Los sefiores feudales se convirtieron de la noche a la mafiana en liberales burgueses, por
lo que el Pert, segun Mariategui, carecid de una pujante clase burguesa en el inicio de su
revolucién burguesa®. Mientras el capitalismo se fortalecia, el poder cafa en manos de los caudillos
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militares, miembros de la aristocracia latifundista. “La propiedad de la tierra, debida al Virreinato,
le habia dado bajo la Republica la posesion del capital industrial””??. Esta aristocracia “asumi6 en
el Peru la funcion de clase burguesa, aunque sin perder sus resabios y prejuicios coloniales y
aristocraticos”?. Su conciencia de clase chocaba con el liberalismo que decian profesar, pues crear
la pequefia propiedad suponia poner en jaque su posicion terrateniente. Las Unicas tierras que
podian expropiarse eran las de propiedad colectiva de las comunidades indigenas, cosa que de
hecho se hizo, pero en beneficio de los terratenientes. Esta accion fue la manera mas sencilla de
“vincular el indigena al latifundio”®*. Segin Mariategui, fueron despojados de su propiedad
colectiva y la posibilidad del trabajo comunitario, pero no perdieron sus habitos de cooperacion y
solidaridad, que son la expresion empirica de un espiritu comunista®.

Fiel a su espiritu marxista, la defensa de la comunidad indigena, por parte de Mariategui,
““no reposa en principios abstractos de justicia” —cuando nosotros creemos que podria sustentarse
en principios concretos—, sino en la categoria de progreso técnico?®. “La comparacién de la
comunidad y el latifundio como empresa de produccion agricola —dice Maridtegui—, es
desfavorable para el latifundio™?’.

“El régimen de trabajo esta determinado principalmente, en la agricultura, por el régimen
de propiedad”®. Es asi, pues, como del latifundio feudal se desprende la préctica de la
servidumbre: el “enganche”, “que priva al bracero del derecho de disponer de su persona y su
trabajo, mientras no satisfaga las obligaciones contraidas con el propietario”®, y el yanaconazgo.
Ni siquiera el régimen del salario y del trabajo libre propios de un sistema capitalista esta
integramente desarrollado.

4. La Posguerra

El periodo de posguerra® marca una nueva etapa en el desarrollo econémico del Perd. La
guerra significo, para el Peru, la depresion general de la produccion y del comercio, tanto como la
vuelta al poder de los jefes militares®’. Luego la burguesia se recuperd, ajena a los intereses del
proletariado y de la pequefia y mediana burguesia. Este nuevo periodo esta signado por la aparicion
de la industria moderna, el paso de la economia peruana de manos inglesas a manos
estadounidenses, la aparicién de nuevos miembros de la clase capitalista ajenos a la aristocracia, la
“ilusion del caucho” como unico producto movilizador de la economia peruana, el reforzamiento
del poder econémico de la costa en detrimento de la sierra peruana y el nuevo endeudamiento del
Estado, esta vez con Estados Unidos. La concentracion de la industria peruana en manos extranjeras
llevé a los latifundistas a convertirse en lacayos del capital extranjero y a producir exclusivamente
algodon y azucar para exportar, bajo el amparo de un Estado que facilita la apropiacion de tierras y
garantiza la mano de obra barata. ““ElI mismo pequefio propietario, 0 pequefio arrendatario, se
encuentra empujado al cultivo del algodén por esta corriente que tan poco tiene en cuenta las
necesidades particulares de la economia nacional”®. Por esto, las aldeas viven en la miseria, sin
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tierras y victimas del alza permanente de los productos basicos de consumo. Por otro lado, las
hipotecas han engrosado el porcentaje de tierras en manos extranjeras.

Esta nueva etapa, no presenta un gran cambio en lo concerniente a la situacion econémica
del indio, las practicas feudales contintan desarrollandose imbricadas en nuevas formas
protocapitalistas. Un auténtico régimen capitalista de produccién habria llevado al fraccionamiento
del latifundio para crear la pequefia propiedad™:, punto de partida de la libre concurrencia. Pero esto
nunca sucedié, la gran propiedad feudal siguié subsistiendo, reproduciendo el régimen de
servidumbre que le sirve de base.

Junto a este sistema feudal que aun persiste en este periodo, se observa la “supervivencia de
la comunidad y de elementos de socialismo practico en la agricultura y la vida indigenas™.
Observamos, por tanto, que en esta Ultima etapa de desarrollo de la economia peruana que analiza
Mariategui, conviven tres regimenes econdmicos, cuya posibilidad de convivencia hubiera
perturbado al mismo Marx: un protocomunismo agrario, un feudalismo aburguesado y un
capitalismo incipiente con caracteristicas semifeudales.

Conclusion

En resumen y en palabras del Amauta:

“El problema agrario se presenta, ante todo, como el problema de la liquidacion
de la feudalidad en el Perd. Esta liquidacion debia haber sido realizada ya por el
régimen demo-burgués formalmente establecido por la revolucion de la
independencia. Pero en el Perd no hemos tenido, en cien afios de republica, una
verdadera clase burguesa, una verdadera clase capitalista. La antigua clase feudal -
camuflada o disfrazada de burguesia republicana- ha conservado sus posiciones. La
politica de desamortizacion de la propiedad agraria iniciada por la revolucion de la
Independencia -como una consecuencia l6gica de su ideologia-, no condujo al
desenvolvimiento de la pequefia propiedad. La vieja clase terrateniente no habia
perdido su predominio. La supervivencia de un régimen de latifundistas produjo, en la
préctica, el mantenimiento del latifundio. Sabido es que la desamortizacion atacd mas
bien a la comunidad. Y el hecho es que durante un siglo de repdblica, la gran
propiedad agraria se ha reforzado y engrandecido a despecho del liberalismo tedrico
de nuestra Constitucion y de las necesidades practicas del desarrollo de nuestra
economia capitalista.

Las expresiones de la feudalidad sobreviviente son dos: latifundio y
servidumbre. Expresiones solidarias y consustanciales, cuyo analisis nos conduce a la
conclusion de que no se puede liquidar la servidumbre, que pesa sobre la raza
indigena, sin liquidar el latifundio”®.

En términos marxistas podemos decir que las fuerzas de produccidn no habian evolucionado
lo suficiente como para revolucionar el régimen de produccién. Consecuentemente, la
Independencia no significd el abandono de las practicas econdmicas vigentes, sino tan solo el
agiornamiento de los sefiores feudales con ropas burguesas, para dominar politicamente la realidad
peruana estando a la moda politica de los nuevos tiempos. Pero Mariategui considera que el tiempo
de revoluciones burguesas ha pasado ya, y centra sus esperanzas en ese resabio de comunismo
practico que él observa en la vida indigena.

El indigena es la victima principal del régimen econdmico peruano, condicion que lo coloca,
a los ojos de Mariategui, como principal sujeto revolucionario. Si bien no retne las condiciones que
Marx atribuia al proletariado como motor de cambio social, principalmente una conciencia de clase;

constituye, sin embargo, el principal foco de explotacion del régimen de produccién y, como tal,
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vive en carne propia sus contradicciones. Mariategui descubre en la poblacion india la valvula de
escape del sistema econdmico peruano. No s6lo encuentra en el “problema indigena” la posibilidad
de superacién de un capitalismo incipiente, sino que ve, ademas, en la sociedad india el germen del
socialismo del futuro.
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